Clara Wichmann zur Rechtsstellung der Tiere

In der niederlandischen Zeitschrift "de Nieuwe Aerdamer” erschien im Jahre
1920 ein Aufsatz mit dem Titel "De rechtspositie tieisdieren” —also: "Die
Rechsstellung der Haustiere” — unter dem Verfasgemgbonym "Eumaios”.
Hierin berichtet die Autorin Clara Wichmann, dassaaslich einer Promotion
im Fach Recht etwa im Jahre 1910 an einer niedd#idénen Universitat der
Kandidat die These aufgestellt habe, dass jungel&tgdie nicht fliegen konn-
ten, Eigentum des Eigentimers des Storchennesis. geir Hintergrundin-
formation erklart sie, dass kurz vorher ein Gesetmngen sei, wonach Voégel
nicht einfach mehr blindlings abgeschossen werdeftesh. Der prifende Pro-
fessor habe — als Scherz — eingeworfen, dass genttimer des Storchennestes
doch wohl die alten Stoérche seien.

Die Verfasserin des Artikels, die Juristin ClaractWmann, fragt sich, warum
dieses Thema nur als Scherz behandelt werde undtrdas zum Anlass einer
ausfuhrlichen Erorterung der Rechtsstellung dereTie der menschlichen Ge-
sellschatft.

Menschen und wild lebende Tiere, so Clara Wichméaben jeweils ihre ei-
genen Gesetze. Zwischen ihnen gilt eine Art Kriegst, das Recht des Starke-
ren. Fur die Haustiere ist die Situation jedocheaadsie sind 6konomisch ab-
hangig und darin den Sklaven und den Frauen verdgiar, und ebenso missen
sie unter einem fremden Gesetz leben — wie etwéldieten unter dem sparta-
nischen oder die unterworfenen Kelten unter denmgerschen. Ebenso wie
friher bei Sklaven und bei Frauen geht man gegenlikeesn von der Fiktion
aus, dass sie Sachen waren. Ebenso wie Sklaverekdsia daher verkauft
werden, mussen sie einen bdswilligen Herrn ertragem sie nicht entlaufen
konnen, mussen sie fur Fehler ihrer "Herren” — eitwdralle von frei laufenden
Hunden, die wie Clara Wichmann ironisch anmerlg, Ahalphabeten die ent-
sprechenden Warnschilder nicht lesen kbnnen —enit deben bul3en. Und wie
der romische pater familias Herr Uber Leben und Seider Frau und Kinder
war, so kann dies heute jeder Student, TaugenidWistling oder Sadist, so-
fern er nur der Eigentimer ist, dies fur das Tierden.

Clara Wichmann sieht den grundlegenden Widerspmather Rechtsstellung
der Tiere darin, dass Haustiere — worunter sievdi@a Menschen abhangig le-
benden Tiere, also auch die sog. Nutztiere verstedut ihren Eigentiimern ein
personliches Verhaltnis haben, das das allerwichtigste und cheislendste
Verhaltnis in ihnrem Leben ist, wahrend es aus dseh&ssicht nur eisachen-
rechtliches Verhéltnis sein soll. Entsprechend kritisiert sie 8eschlussfas-
sungen und Beratungen im niederlandischen Parlanmedénen — bis auf Ver-
treter einer Mindermeinung, — ganz im Sinne Karggoth ausgegangen wird,
dass Tiere keine Rechte haben. Entsprechend welidexiergehen der Tier-
misshandlung unter "Vergehen gegen die Sitten” gggfand wird ausdricklich
betont, dass es sich nicht um Vergehen gegen Rdwndele und an den
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Schutz von Rechten von Tieren nicht gedacht seiufasollte — es ist nicht
dazu gekommen — auch didfentliche Misshandlung von Tieren starker be-
straft werden, wahrend Clara Wichmann gerade draliohe Misshandlung als
die schlimmere verwirft, weil niemand dem betro#ariTier zu Hilfe kommen
kann.

Clara Wichmann betont — und hier ist ihr Bezug madernen Tierrechtsbewe-
gung besonders deutlich, dass alle Bemihungen untdeutz von Tieren —
z.B. Bemiihungen wegen der Uberlastung von ZughundenZugpferden — so
lange fast fruchtlos bleiben, so lange nicht dasr HIs Wesen mitigenen
Rechten anerkannt wird. Es geht nicht darum, obTeih der Tiere es nicht
doch ertraglich "getroffen” hat, so lange es eban A&ufallstreffer bleibt, es
geht auch nicht um die Beseitigung von Auswichsendern es geht um ein
System in dem lebende und fuhlende Wesen ausgenutztewardd ihnen ihr
eigenes Recht vorenthalten wird.

Worin diese eigenen Rechte bestehen sollen, wirdansatzweise ausgefthrt.
Gedacht ist an eine Entziehung bei schlechter Bithag und die Ubertragung
der Obhut an eine Tierschutzorganisation. Auch drteEigentumsrecht fir
Tiere scheint Clara Wichmann im Blick zu haben, dees anfangs zitierte Bei-
spiel des Storchennestes zeigt und eine Begebeulneisie selbst erlebt hat:
Hier verkaufte eine Bauerin eine neugeborene Zidgesie es um die Milch
schade fand. Fur wen aber, fragt Clara Wichmant;ureser lieber Herr” die
Milch bestimmt, wenn nicht fur die kleine Ziege?diesem religidés formulier-
ten Argument begrindet Clara Wichmann ein natlescRecht der Tiere auf
ihre eigenen Produkte, ein Ansatz, der als friheraufer der veganen ldee
aufzufassen ist.

Zu einer weiteren Ausarbeitung der Tierrechtsicetnier Philosophie ist Clara
Wichmann durch ihren friihen Tod im Jahre 1922 nméhr gekommen. Es ist
aber zu betonen, dass sie zu den wenigen fortdicdn Philosophen gehort,
die der Tierrechtsidee ausdricklich eine Stelldiam Werk einraumen. Dieser
Aufsatz wurde 1923 posthum in ihrem Sammelband ri8ehg” ("Bevrijing”)
wieder abgedruckt. Sie hatte allerdings 1917 seéhohrem Aufsatz "Die Mo-
ral der Gesellschaft der Zukunft” ausdrucklich emeeie Moral fir den Umgang
mit Tieren, die auf ihrer Anerkennung als lebendd tithlende Wesen beruhen
misse, gefordert und dem Vegetarismus und der Kigektionsbewegung ihre
Bedeutung im Sinne dieser Neudefinition zugespnochAeich in einer anderen
Schrift zum Thema "Gewaltlosigkeit” brachte Clarachmann selbstverstand-
lich Gewaltfreiheit, freie Erziehung und Vegetansnn einen Zusammenhang.
Die vegetarische Lebensweise wird dabei nicht diskuoder begriindet, son-
dern als Prinzip schon vorausgesetzt, erortert wied Frage, wie weit diese
Prinzipien durchzufiihren seien.

Clara Wichmann wird heute als die — neben Gandiresentliche Theoretikerin
der Gewaltlosigkeit begriffen. "Es ist, als hattar@hi bei ihr abgeschrieben.”
(Jochheim). Clara Wichmann, Juristin, FeministiaziRstin und Vorkampferin
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gegen die vorherrschende Auffassung von VerbrecmenStrafe, stellte nicht
nur den gesellschaftlichen Strafanspruch sondden Fdrmen der Gewaltan-
wendung radikal in Frage. Sie wollte eine fundarakandere Gesellschatft, ei-
ne Gesellschaft, die nicht auf Gewalt, Ausbeutudigkriminierung und dem
Recht des Starkeren und vor allem nicht auf demtévibufgebaut sein sollte.
Clara Wichmann glaubte nicht an die landlaufige stelfung, dass ein gutes
Ziel mit schlechten Mitteln erreicht werden kdnntsie bestand darauf, dass in
der Wahl der Mittel schon das Ziel zum Vorscheimkaoen musse.

Leider werden die Ideen Clara Wichmanns heute nagisiropozentrisch ver-
kirzt. Das Clara-Wichmann-Institut in den Niededan und der Clara-
Wichmann-Prozessfond befassen sich ausschlief3lichrnauen- und Kinder-
rechten. Wahrend der Gedenkveranstaltungen zu ihtemdersten Geburtstag
im September und Oktober 1985, organisiert vom 8uwi®tudium Generale der
Universitat Utrecht, ging keiner der 7 Autoren aigsen Aspekt ihrer Arbeit
ein. Ein Aspekt, der fir sie, Clara Wichmann seltdsth nicht ganz unwesent-
lich war, den aber ihre ,wohlmeinenden* Biograpledrenso ,ubersahen®, wie
Clara Wichmann dieses ,,Ubersehen* der Tierfrag®samn ihren Zeitgenossen
kritisiert hatte.

Offensichtlich gilt es immer noch als Provokatioroder wenn man Vielzahl
der fortschrittichen Ansatze der Jahrhundertwendd der Vorkriegszeit in
Europa bedenkt — sollte man vielleicht formulieramwischen wieder, dass
allen Ernstesdie Prinzipien des Rechts und der Gerechtigkeit Kiatkgorien
der soziologischen Analyse auf nichtmenschlicheekedsen angewandt wer-
den und Vergleiche zwischen der Situation von Frakendern, Sklaven und
unterworfenen Volkern mit der von Tieren gezogendsa. Clara Wichmann
l&sst sich nicht beirren und spricht konsequent g&en personenrechtlichen,
den sachenrechtlichen und den 6konomischen Verssdtm der Tiere. Eine
sehr moderne Auffassung, wenn man etwa bedenktsealie Okonomen und
Soziologen sich strduben, den Begriff ,Arbeit* duére anzuwenden.

Die Arbeiten Clara Wichmanns tber die Rechtsstgllder Tiere ist noch unter
weiteren Aspekten bedeutsam. Sie zeigen, dassbegii® internationale Dis-
kussion existierte, die heute leider durch einedgamationalstaatliche Perspek-
tiven nicht mehr wahrgenommen wird. Magnus SchwaniB. kannte die Au-
Rerungen Clara Wichmanns und setzte sich inhalthghihnen auseinander,
seine Werke wurden ins Niederlandische Ubersatet;st durch Mevrouw Van
der Hucht, dann durch den bekannten Schulreformdr—grinder Felix Ortt
aus Soest. Diese Personlichkeiten belegen durehAtseiten und ihr Lebens-
werk weiter den inhaltlichen Zusammenhang zwisatiem verschiedenen Mo-
tiven der Friedens- , Emanzipations- und Tierrdmhtgegung. Auffallig ist das
besondere Interesse, das Magnus Schwantje und Wiahanann beide an der
Strafrechtsreform, dem Kampf gegen die Militarisiey der Gesellschaft, ge-



gen das Gewaltprinzip, an der Frauenbewegung undligerechtsbewegung
hatten.
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